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190 MELANGES.

yul (et yulaq) au sens de “source” (cf. Brockelmann, Mitteltiirkischer
Wortschatz, 1928, in-8, p. 96). La forme yul est exactement celle
qui répond & FE yu (Muet vers 500, *jued sous les T’ang), et il
faut décidément rétablir P’ing-yu en Bing-yul').

P. Pelliot.

Le prétendu mot “iascot” chez Guillaume de Rubrouck.

Pour désigner les lingots d’argent en usage chez les Mongols,
Guillaume de Rubrouck emploie sept fois un mot que les manuserits
écrivent iascot et dont éditeurs et traducteurs n’ont su que faire ?).

La solution est cependant évidente. Les lingots d’argent et d’or
sont désignés 4 I’époque mongole, dans les textes persans, sous le
nom de bali, qui signifie un “coussin’; c’est 1a une allusion & la
forme de ces lingots. En outre on appelait balis cau (persan
bali3 + chinois @‘ tch’ao) le papier monnaie qui circulait dans
I’empire mongol comme substitut de ces lingots. Or des textes tures

de Tourfan, remontant vraisemblablement & 1’époque mongole, em-

1) Le mot $ yu est rare en transcription; 1’équivalence certaine obtenue ici aidera
peut-étre a restituer le nom encore mystérieux de $ wf Yu-sseu, sur lequel cf. J4,
1913, I, 169; Chavannes et moi ’avons alors lu Yi-sseu, et le caractére $ a aujour-
d’hui les deux prononciations; mais I'exemple de Bing-yul améne & préférer yu dans les
transeriptions des T’ang.

2) Cf. Rockhill, Rubruck, a ’index et surtout p.156; Yule et Cordier, Cathay?, 159;
A. Van Den Wyngaert, Sinica Franciscana, 1 [1929], 237 (I'index, s.v. iascot, ne renvoie
qu'a deux des passages ol le mot apparait réellement dans le livre). Dans le premier
passage, un des mss. de Rubruck (le principal d’ailleurs) ajoute, aprés iasco?, les mots
“vel cosmos”’ (Sinica Franciscana, 237). Yule-Cordier et Rockhill ont vu dans ces *cosmi
(cosmos serait ’acc. plur.) le méme mot que le sommo de Pegolotti (cf. Cathay?, 111, 148),
c'est-a-dire le mot bien connu en turc sous les formes som et sum (cf. le dictionnaire de
Radlov) et qui est aujourd’hui la désignation ordinaire du rouble dans le turc de I’Asie
Centrale. Il est possible que som se dissimule sous le pseudo-ace. plur. cosmos, si 1’ad-
dition du mss. C est bien fondée, et on admettra alors qu’un copiste a altéré en cosmos
un acc. plur. *sommos sous linfluence de cosmos qui est la forme prise chez Rubrouck
par le mot turc gimiz ou qumis, le koumis; mais il n’est pas absolument exclu que les

mots “vel cosmos” dans le mss. C soient une addition sans valeur.
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ploient le mot yastug ou l'expression yastug céau, et M. F. W. K.
Miiller a montré de fagon certaine, il y a quelques années, que
yastuq et yastuq cau sont 1'équivalent exact, en ture, de balii et
de balis cau en persan; le sens normal de yastug en turc est en
effet “coussin”!). Si on se rappelle que ¢ et ¢ se prennent con-
stamment l'un pour l'autre dans les manuscrits du Moyen Age ?),
la conclusion s’impose: dans le texte de Rubrouck, il faut lire, au
lieu de “iascot”, iastoc = yastug 3). Une fois de plus, le vocabulaire
de Rubrouck, s’avére turc et non mongol; le turc fut la langue
internationale des débuts de l’empire mongol et ce n’est qu'une fois
Hiilagii régnant en Perse et la capitale de 'empire transférée dans
la région de Pékin que le persan prit la premiére place.

Dans le cas de balis et de yastuq, il n’est pas facile de dire
si I'image du “coussin” a été empruntée par les Tures aux Persans
ou par les Persans aux Tures; on croirait volontiers, par des rai-
sons de voisinage plus immédiat avec la Chine, que les Turcs ont
été ici les initiateurs, mais un texte syriaque cité par M. Miiller
semble faire pencher du c6té des Persans. Il faut remarquer toute-
fois qu'avec leurs “coussins”, le turc et le persan s’opposent au
mongol, ol une autre image avait prévalu: en mongol de l'époque
‘mongole, les lingots d’argent ou d’or s’appelaient siikd, mot-a-mot

“hache’” #), et le mot, oublié aujourd’hui en mongol dans ce sens

1) Cf. Ostasiat. Zeitschrift, VIII [1919—1920], 321—322.

2) Les manuscrits mémes de Rubrouck en donnent de bons exemples, par exemple
bocca pour bocta = boylag.

3) M. Miiller ne s’était pas trouvé penser au “iascot” (= iastoc) de Rubrouck, sans
quoi il T'elit sfirement invoqué; il est plus surprenant que les éditeurs ou traducteurs
plus récents, MM. Herbst et Van Den Wyngaert, ne s’en soient pas avisés, non plus que
M. Poppe dans son compte-rendu de I’édition de Herbst publié par 4sia Major, 11, 616—619.
Quant & I’édition définitive des Uigurische Sprachdenkmiler de Radlov, mise au point en.
1928 par M. Malov, non seulement elle ne fait pas état du “iascot” de Rubrouck, mais
oublie méme la note de M. Miiller et interpréte mal le yastug turc (pp. 274—275).

4) Siiki, au sens de “lingot”, se trouve dans le § 279 de |’ Histoire secréte des Mongols.
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spéeial mais emprunté par le mandchou, est resté le nom des lin-
gots dans cette derniére langue; une inscription mongole de 1340
emploie sikd cau pour désigner le papier-monnaie!), tout comme
on a balis éau en persan et yastuq éau en turc. Sur la forme de
ces lingots, qui rappelle en effet, au Moyen Age, une hache plus
encore qu'un coussin, cf. l'article de M. Bauer et mes remarques
dans Rev. des arts asiatiques, II [1925], 10—13, ainsi que les
travaux de M. Kato Shigeru signalés dans 7"oung Pao, 1929,
360—361. Peut-étre la forme des lingots et leur nom mongol
sont-ils d’ailleurs des survivances d’un état de choses trés ancien,
remontant jusqu'aux haches préhistoriques — pierre et bronze —
qui semblent avoir été parfois des instruments d’échange. Ce ne
doit pas étre un hasard si le mot chinois qui a toujours désigné
le poids type, la livre chinoise ( J;* kin), signifie au sens propre

une “hache”. Paul Pelliot.

Sur yam ou jam, “relais postal”.

Dans les Doklady Ak. Nauk de 1929 (289—296), M. B. Vla-
dimircov vient de publier un article fort intéressant Notes sur des
textes turcs anciens et viewx-mongols, dont la majeure partie est con-
sacrée au mot Jam, “relais postal” ?). Sur bien des points, je suis
d’accord avec M. Vladimircov, en particulier quand il corrige, dans
un document mongol du XIV® siécle, la lecture yamud de M. Ram-
stedt, donnée par celui-ci comme le pluriel d’un yamwun emprunté

au chinois ya-men, “bureau mandarinal”, en jamud, pluriel de jam,

1) 11 s’agit d’une inscription mongole du Yunnan rapportée par la mission d’Ollone.

2) Pour celle de ces notes qui concerne le mot dayir (pp.295—296), ’équivalence
a turc yayiz, “brun”, “bai”, va bien pour le § 3 de 1’Histoire secréte des Mongols. Elle
paraitrait moins satisfaisante pour le dayir dtigin, “grande terre”, du § 245, dont la
lecon est confirmée par le manuscrit mongol retrouvé récemment; mais cf. yayiz, “la
brune” = “la terre” (opposé & kik, “le blew” = <le ciel”) dans ¥. W. K. Miiller,
Uigurica II, 80; “grand” doit étre un contresens des traducteurs chinois.



	Article Contents
	p. 190
	p. 191
	p. 192

	Issue Table of Contents
	T'oung Pao, Second Series, Vol. 27, No. 2/3 (1930), pp. 119-246
	Front Matter
	La collection mongole Schilling von Canstadt a la bibliothèque de l'Institut [pp. 119-178]
	An Introduction to the I yü t'u chih: Or "Pictures and Descriptions of Strange Nations" in the Wade Collection at Cambridge [pp. 179-188]
	Mélanges
	Le nom turc des "Mille Sources" chez Hiuan-tsang [pp. 189-190]
	Le prétendu mot "iascot" chez Guillaume de Rubrouck [pp. 190-192]
	Sur yam ou ǰam, "relais postal" [pp. 192-195]
	Les kökö-däbtär et les 戶口青冊 hou-k'eou ts'ing-ts'eu [pp. 195-198]
	Un passage altéré dans le texte mongol ancien de "i'Histoire secrète des Mongols" [pp. 199-202]

	Bibliographie
	Review: untitled [pp. 203-211]
	Review: untitled [pp. 211-212]

	Notes Bibliographiques [pp. 213-216]
	Livres Reçus [pp. 217-231]
	Chronique [pp. 232-234]
	Nécrologie
	Charles Eudes Bonin [pp. 235-236]
	Josef Markwart (Marquart) [pp. 236-237]
	Richard Wilhelm [pp. 237-239]
	Friedrich Wilhelm Karl Müller [pp. 239-241]
	Albert von Le Coq [pp. 241-243]
	A. H. Francke [pp. 243-244]
	Jörg Trübner [p. 244]
	Heinrich Glück [pp. 244-245]
	Alfred Dirr [p. 245]
	Frédéric Courtois, S. J. [pp. 245-246]
	Mathias Tchang, S. J. [p. 246]

	Back Matter



